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In this study, the technical and quality efficiency scores of the fig processing businesses in Aydin
Province and the factors affecting these scores were tried to be determined by Data Envelopment
Analysis “a non-parametric method”, and a truncated-regression model with 1000 replications. As a
result of the analyses made using the data obtained by the survey method, it has been determined that
almost all of the enterprises operate under the assumption of varying returns to scale, and the average
of technical efficiency scores is 98% and the average of quality efficiency scores is 58%. It has been
determined that the factors such as “Educational Status”, “Industry Experience” and “Processing Figs
with Their Own Product” are effective on the technical efficiency scores. On the other hand, it was
concluded that “Industry Experience”, “Contract Manufacturing” and “Quality Control Practices”
factors were positively affected on quality efficiency scores. In addition, in the production of dried
figs, which can be considered as a niche product, especially in the healthy snacks market, there are
important problems in terms of sectoral education and external risks, and in order to solve these
problems, there are important duties in expressing the problems and expressing the need for qualified
personnel with sectoral training. The necessity of conducting scientific researches on geothermal
power and dams was stated as a proposal.
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Bu caligmada, Aydin Ilinde yer alan incir isleme tesislerinin teknik ve kalite etkinlik skorlar1 ve bu
skorlar iizerine etkili olan faktdrler non-parametrik bir yontem olan Veri Zarflama Analizi ve 1000
replikasyonlu truncated-regresyon modeli ile belirlenmeye galisilmistir. Anket yontemi ile elde edilen
veriler kullanilarak yapilan analizler sonucunda, isletmelerin neredeyse tamaminin Slgege gore
degisen getiri varsayimi altinda calistiklart ve teknik etkinlik skorlar1 ortalamalarmi %98, kalite
etkinligi skorlar1 ortalamalarinimn ise %58 oldugu belirlenmistir. Teknik etkinlik skorlar1 {izerinde
“Ogrenim Durumu”, “Sektor Tecriibesi” ve “Kendi Uriinii Olan Inciri isleme”, kalite etkinligi skorlar
{izerine ise “Sektdr Tecriibesi”, “Sozlesmeli Uretim” ve “Kalite Kontrol Uygulamalari” faktdrlerinin
pozitif yonde etkili oldugu sonucuna ulasilmigtir. Bunun yaninda, 6zellikle saglikli atistirmaliklar
pazarinda nis bir {irlin sayilabilecek kuru incirin iiretim agamasinda sektorel egitim ve dig riskler
acisindan 6nemli sorunlar goriildiigii ve bu sorunlarin ¢dziimii i¢in sektor bilesenlerine sorunlari dile
getirme ve ¢oziim talebi konusunda 6nemli gorevler diistiigii, 6zellikle sektorel egitim ile kalifiye
eleman ihtiyacinin giderilmesi gerektigi, jeotermal santraller ve barajlar konusunda bilimsel
arastirmalar yapilmasinin gerekliligi 6neri olarak dile getirilmistir.
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Giris

Incir iiretimi yapilan iilke sayis1 sinirlidir. Dolayisi ile
kuru incir tiretiminde bulunan iilke sayisi da oldukca azdir.
Hem taze hem de kurutulmus olarak tiiketilebilen incir,
icerigiyle oldukca degerlidir. Uluslararas1 Sert Kabuklu ve
Kuru Meyve Konseyi (The International Nut and Dried Fruit
Cuncil Foundation) (INC) verileri incelendiginde diinya
kuru incir dretiminde 2019 yili rakamlarmma gore
Tirkiye’nin  %56’lik payla birinci sirada yer aldigi
goriilmektedir. Tiirkiye’yi sirasiyla Iran (%19), ABD (%6),
Yunanistan (%5), Ispanya (%4) ve ltalya (%3) takip
etmektedir. Son on yilda kuru incir {iretimi Diinya genelinde
%49, Tiirkiye’de ise %80 oraninda artis gostermistir (INC,
2020).

Tiirkiye Diinya kuru incir ihracatinda birinci sirada yer
almakta olup, 2019 yili verilerine gore toplam ihracatinin
%58’1 Tiirkiye’den yapilmaktadir. Kuru incir alaninda yer
alan diger 6nemli ihracatci iilkeler ispanya, ABD, Hollanda
ve Italya’dir. Baz1 yillarda Yunanistan ve Iran’da bu iilkeler
arasinda yer almaktadir. Kuru incir ihracatinda son on yilda
hem Diinya genelinde hem de Tiirkiye’de %80 dolaylarinda
gelisme meydana gelmistir. Turkiye’nin  kuru incir
ihracatinda en 6nemli iriinleri, ekstra kuru incir ve birinci
stif kuru incirdir. Thracatin %58’i Avrupa Birligi iilkelerine
yonelik olup, 6nde gelen pazarlar sirastyla Fransa, Almanya,
Italya, Amerika ve Rusya Federasyonu’dur (INC, 2020).
Kuru incir ihrag eden igletmeler daha ¢cok Ege Bolgesinde
yer almakta olup, bu firmalar kuru incirin yaninda diger kuru
meyve ihracati da yapmaktadirlar.

Kuru incir ithalatina iligkin veriler gézlemlendiginde,
Almanya ve Fransa’nin en biiylik ithalatgilar oldugu
goriilmektedir. Bu iilkelerin toplam ithalattan aldiklari pay
2019 yil1 verilerine gore %26 civarindadir. Daha sonra sirasi
ile Hollanda, Ingiltere ve Italya gelmektedir. Kuru incir
ithalatindaki son on yillik gelisme incelendiginde, Diinya
genelinde %53’liik bir artig yasandigr gorilmektedir (INC,
2020).

Tiirkiye’de incirin yetigtiriciligi agisindan en uygun
bolgelerin Biilyiik ve Kiiciik Menderes havzalari oldugu
diisiiniilmektedir ve gercekten de Incirin %80’i bu
bolgelerde yetismekte ve dzellikle izmir ve Aydin en dnemli
iiretim bolgeleri olarak goriilmektedir. Incir subtropik bir
meyvedir. Ancak bunun yaninda genis bir ekolojik uyum
kabiliyeti bulunmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye’nin tiim sahil
kusaginda yetistirilmekte ve Marmara, Akdeniz, Karadeniz
ve Giineydogu Anadolu Boélgelerinde de incir yetistiriciligi
yapilmaktadir. Ege Bolgesi disinda iiretilen incirler {iretim
bdlgesinde taze olarak tiiketilmekte, Ege Bolgesinde ise
iiretilen incirlerin cogunlugu kurutularak
degerlendirilmektedir. Tiirkiye’de yaklasik 10,4 milyon adet
incir agact bulunmakta ve bu agaglardan elde edilen taze
incir miktar1 yilda 300 bin tona yaklagsmaktadir. Tiirkiye’de
birgok tiir incir ¢esidi yetistirilmesine ragmen, ozellikle
“Sar1 Lop” adi verilen incir ¢esidi kurutulmaya uygun
ozellikleri nedeni ile 6n plana ¢ikmaktadir. Bu ¢esidin en
onemli iiretim alam Biiyiik ve Kii¢ciik Menderes Havzalaridir
ve Tiirkiye’de incir tiretiminin %90’1indan fazlasini bu ¢esit
olusturmaktadir. Thracatcilar tarafindan satin alinan incirler
tesislerde isglenmeden oOnce {iriiniin bozulmasina karsi
yikama, temizleme ve aflatoksin kontrolii i¢in UV 151
uygulamasi gibi islemlere tabi tutulurlar. Kuru incir tim
pazarlarda, cerezlik, pasta imalati, yemek yapimi, ekmek

imalati, sekerli riinler imalati ve meyve karisimi gibi
alanlarda kullanilmaktadir. Diisiik kaliteli incirler ise,
pekmez ve etil alkol {iiretiminde degerlendirilmektedir
(Cobanoglu, 2012; Ataseven ve Giines, 2008; Ozer, 2015).

Diinyada kuru incir {iretiminin yarisindan fazlasi
Tiirkiye’de tiretilmektedir. Tiirkiye tliretiminin ise yaklasik
biiyiik bir kism1 Aydmn ilinde gerceklestirilmektedir. [hracat
kalemi olarak da toplam kuru incir ihracatinin 6nemli bir
bolimii tek basmma Tiirkiye tarafindan karsilanmaktadir.
Ozellikle Aydmn ilinde yer alan incir isleme tesisleri islenmis
ve paketlenmis incir iiretiminin biiyiik bir kismini karsiladig1
g0z Oniine alindiginda bu isletmelerin etkinlik diizeylerinin
saptanmasi dnem arz etmektedir. incir ihracatinda en 6nemli
sorun olan kalite probleminin ¢dziilebilmesi agisindan da
kalite etkinlik diizeylerinin hesaplanmasi gerekmektedir.
Ikinci bir asamada ise hem teknik etkinlik hem de kalite
etkinligi iizerine etkili faktdrlerin belirlenmesi sektoriin daha
verimli ve etkin ¢aligmasi, sektdrel problemlerin giderilmesi
acisindan  olduk¢a Onemlidir. Bu konuda Diinya
piyasalarinda aranan Kkalite Ozelliklerine sahip {irlin
yetistirmek ve artan talebe ekonomik agidan karli bir gsekilde
cevap verebilmek i¢in incir isleme tesislerinin kalite
etkinliklerinin ve teknik etkinliklerinin arttirilmasi
gerekmektedir. Gliniimiizde her ekonomik birim i¢in anahtar
kavramlardan biri de etkinliktir. Etkinlik, tretim siireci
sonucunda elde edilen ¢iktinin, elde edilmesi beklenen
ciktiya orami olarak ya da “Yararli ¢ikti saglamak igin
kaynaklarin ne Olgiide etkin kullamildig1” seklinde
tanimlanabilir ve etkinlik verimliligi etkileyen unsurlardan
yalnizca bir tanesidir (Ozden, 2016).

Tarimsal iiretimde birgok etkinlik ¢aligmasi yapilmasina
ragmen incir isleme tesislerini kapsayan bir calisma
bulunmamaktadir. Bu baglamda bu ¢alismanin ana amaci
Tiirkiye’nin {iretiminde Onemli pay sahibi olan Aydin
Ilindeki meveut incir isleme tesislerindeki teknik etkinlik ve
kalite etkinlik diizeylerinin hesaplanmast ve bahsedilen
etkinlik  skorlar1  iizerine etkili olan faktorlerin
belirlenmesidir (Ozden ve Dios Palomares, 2015).

Materyal ve Metot

Materyal

Bu aragtirmanin ana materyalini Tirkiye iretiminin
%80’ini olusturan Aydim ilinde yer alan incir isleme ve
paketleme tesislerinden anket yontemiyle toplanan veriler
olusturmaktadir. Anket caligmasi 2019-2020 sezonunda
yapilmistir. Ayrica zaman serileri, Tiirkiye Istatistik
Kurumu (TUIK), Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii
(FAO), Tarim ve Orman Bakanligi, INC gibi kurumlardan
saglanmistir. Bunlarin yaninda daha 6nceden yapilmis olan
ulusal ve uluslararasi arastirmalar, yaymlar ile gesitli
kurumlari yayimladig kitap, dergi, istatistik ve raporlardan
yararlanilmustir.

Metot

Ornekleme Asamasinda Kullanilan Metot

Anket calismasinin Tarim ve Orman Bakanligi veri
tabaninda kayitl ve Aydin ilinde yer alan 154 adet incir
isleme tesisi bulunmaktadir. Kayitli igletmelerle irtibata
gegilerek faal olarak incir igleyen isletmelerin bir listesi
cikarilmis ve 59 adet isletme ile yiiz yiize anket yapilmast
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kararlagtirtlmistir. Bu isletmelerden 21 tanesi goriismeyi
kabul etmemis olup, 38 isletmeden detayli ve tam veri elde

edilebilmistir.
Incir  Isleme Tesislerinin  Teknik ve Kalite
Etkinliklerinin Belirlenmesinde Kullanilan Metot
Isletmelerin  teknik ve kalite  etkinliklerinin

belirlenmesinde non-parametrik bir yontem olan veri
zarflama analizi (VZA) kullanilmistir. Model ¢ikt1 odakli
olarak calistirilmis ve Olgege gore sabit getiri, dlgege gore
degisken getiri varsayimlar1 altindaki etkinlik degerleri
hesaplandiktan sonra dlgek etkinlikleri de tahminlenmistir.
Teknik etkinliklerin belirlenmesinde iki ¢iktt ve 12 girdi
ele alinmigtir. Bahsedilen ¢iktilar ve girdiler sirasiyla;

iki cikt1 ele alinarak hesaplanan teknik etkinliklerden
sonra aynit model tek ciktili olarak (satilan incir bedeli)
yeniden ¢alistirilmistir. Kalite indeksi olmadan hesaplanan
yeni etkinlik degerleri ile daha once hesaplanan teknik
etkinlik degerleri karsilastirilarak aralarindaki farkin smir
uzakliklar1  hesaplanarak kalite etkinligi degerleri
tahminlenmistir. Cikti ve girdilere ait tanimlayici
istatistikler Cizelge 1.’de verilmistir.

Veri Zarflama Analizinde Her birimin etkinligi
beklenen ¢ikt1 ile toplam girdinin oranlanmasi ile
hesaplanmaktadir.

upy;+Huy, gy,
TE=—1—*=2 - Tn D

viX1+tvaxpt.. VX,

Denklem 1’den de goriilecegi gibi VZA kesirli bir
dogrusal programlama siirecini ihtiva etmektedir. Fakat
kesirli programlamanin ¢6ziimiiniin giicliigii bilinmektedir.
Bu nedenle kesirli programlama, denklemin (1) paydasinin
bire esit olacagi varsayimi ile dogrusal programlamaya
doniistiiriilebilir ve bdylelikle ¢oziilebilir. Genel olarak
VZA’da iki model kullanilmaktadir. Bunlar Charnes-
Cooper-Rhodes (CCR) modeli (Charnes et al., 1978) ve
Banker-Charnes-Cooper (BCC) modelidir (Banker et al.,
1984). Her iki yontemde de girdi ya da ¢ikti odaklilik
dikkate almmak sartiyla kesirli programlama-dogrusal
programlama doniistimii kullanilabilir.

CCR modeli 6lgege gore sabit getiri-Constant Returns
to Scale (CRS) varsayimina dayanir. Eger j. karar biriminin
etkinligi g; ise amag, bu degerin maksimizasyonu
olmalidir. Bu durumda ¢ikt1 odaklilik varsayimi altinda
amag¢ fonksiyonu ve kisitlar agagidaki gibi tanimlanacaktir.

_ Z{L] Ury,
OFh;= T (2)
kisitlar;
2?:1 Ury, <1 >0 V'>0 (3)
IO vixi T U=t Vis

2 ve 3 numarali denklemler dogrusal programlama
mantigl ile ifade edildiginde 4 ve 5 numarali denklemler
elde edilecektir.

OFh]: 2itq ViX; (4)

n

Z uy =1

r=1
'Z?:l UrYr + Z?élvixi =0 U, Uy =0 (5)

BCC modeli temelde oOlgege gore degisken getiri-
Variable Returns to Scale varsayimina dayanir. BCC
modelinin  CCR modelinden yalnizca bir farki
bulunmaktadir. Bu fark Olcege gore degisken getiri
varsayimi altinda her bir ekonomik karar birimi (EKB) i¢in
coziilecek dogrusal program sonucu elde edilecek A degeri
(etkin olmayan bir EKB igin etkin olasi girdi-¢ikt
bilesimini olusturmak i¢in gereken bilgiyi saglayan deger)
degerlerinin toplaminin bire esit olmasidir. Bu durumda
model asagidaki gibi olacaktir:

s.t.
OFh,
ZjN:I ViV rk (6)
hy X jlil XijAjk =0 )
N
=1

Olgek Etkinligi-Scale efficiency (SE) ise bu iki
varsayima gore Olciilen teknik etkinlik degerlerinin
birbirine oranlanmast ile hesaplanmaktadir.

TE:CX'S
SE = - (8)

Kuru incir igletmelerinde kaliteye etki eden faktorler
bulanik esli karsilagtirma yontemi yardimiyla belirlenmeye
calistlmigtir. Bahsi gecen yontem, basit esli karsilastirma
yontemiyle benzerlikler yansitmaktadir ve her iki
yontemde de tireticiler farkl iki tercihi kargilagtirmaktadir.
Ote yandan bahsi gecen bu yontemde, bir amacin digerine
gore tercih derecesi ortaya konulmakta ve ayrica
ireticilerin  iki tercih arasinda kayitsiz kalmalar
saglanmaktadir (Giinden ve Miran, 2007; Uzmay ve Cinar,
2016).

Bulanik kiime varsayimi belirli olmayan tercihlere
yonelik kararlar1 esas almaktadir. Bulanik tercihler kiimesi,
keskin sayilmayan sinirlara igeren bir kiimedir (Tanaka,
1997). Bulanik kiimeler varsayiminda 0 ile 1 arasinda
farklilik gosteren iiyelik derecelerinden de bahsetmek
miimkiindiir. Uyelik derecesi klasik olarak bilinen
kiimelerde, kiimeye aitligi temsil ederken, bulanik olarak
bilinen kiimelerde ise 0 ile 1 arasindaki degisimin her bir
unsur i¢in degerini temsil etmektedir (Ross, 1995; Klir and
Yuan, 1995; Pedrycz and Gomide, 1998).

Ilk asamada incir isleme tesislerinden veri
toplanmaktadir. Veri asamasinda iki kalite kriteri
arasindaki tercihler belirlenmektedir. A kalite kriteri ile B
kalite kriteri arasinda igletmelerin tercihleri zit uglara
verilmektedir. A ve B kalite kriterleri noktalar1 arasindaki
dogrunun toplam uzunlugu birdir ve orta noktast her iki
kriterin orta noktasi kriterler arasinda fark olmadigim
gostermektedir. Sifir degerine yaklastikca A kriteri, bir
degerine yaklastik¢a da B kriterinin 6nemi artmaktadir.

880



Ozden et al. | Turkish Journal of Agriculture - Food Science and Technology, 9(5): 878-886, 2021

A’ya gore B’nin tercihi (R) asagidaki gibi ifade
edilmektedir;

Eger Rag< 0,5 ise A> B,
Eger Rag= 0,5 ise A= B,
Eger Rag> 0,5ise A < B

Esli karsilastirma sayist (K), (nx(n-1)) / 2 esitligi
yardimiyla hesaplanir. Tercih derecesinin 6l¢limii i’ye gore
j olarak ifade edilir ise; Rij=1-Rij olacaktir. Bu agamadan
sonra bulanik tercih matrisi olusturulmaktadir. Bulanik
tercth matrisi olusturulduktan sonra bulanik agirliklar
Ol¢iilme asamasina gegilir. Her bir kalite kriterine iligkin
yogunlugun Olgiilmesinde ij=1-) Rizj/(n-l) formiiliinden
yararlanilir. En son asamada degerler O ile 1 arasinda
stralanmaktadir tercih yogunlugu 1°e ne kadar yakinsa kalite
kriteri o kadar biiyiiktiir (Uzmay ve Cinar, 2016)

Caligmada iki ayri indeks hesaplanmistir. Bunlardan
birincisi paketleme basarisina yonelik kalite kriterleri ile risk
kriterlerine yonelik bulanik esli karsilagsma kriterleridir. Her
bir incir igleme tesisine iliskin yogunluklar degerleri, tekrar
bir skor degeri yardimiyla hesaplanmistir. Anket yapilan
incir igleme tesislerine iligkin skor degerleri sirasiyla
asagidaki formiiller yardimiyla hesaplanmistir.

J
Zi :ZRU

_ 7
Ideal (-) deger = (Z; — minimum_Z)?

Cizelge 1. Cikt1 ve Girdilere Ait Tammlayici Istatistikler.
Table 1. Descriptive Statistics of Output and Inputs

Ideal (+) deger = (Z; — maksimum_Z)?

Ideal (-)
Skor = ideal(-)+1deal(+)

Elde edilen skor degerleri her bir isletme i¢in ayr1 ayr1
hesaplanarak kalite etkinliginin bulunmasinda
kullanilmigtir. Kalite kriterleri skorlarinda incir isleme
tesislerinde en iyi 1 en kotii 0 degerini almistir.

Goreli bir hesaplama yontemi oldugu ve tamamu ile
gozlenen degerlere gore hesaplandigi icin VZA
sonuglarinda aykir1 degerler goriilebilmektedir. Bu nedenle
diger analizlerin uygulanmasina gegmeden Once asirt ve
celiskili degerlerin dikkatlice belirlenmesi ve elenmesi
gerekmektedir (Latruffe et al., 2012; Urdaneta et al., 2013).
Aykir1 degerlerin belirlenmesi ve elenmesinde Wilson
(1993) tarafindan VZA ig¢in 0Ozel olarak gelistirilen
istatistiksel metot kullanilmustir.

Bu faktorlerin belirlenmesinde klasik regresyon
modellerinin kullanilmasinin, bu faktorlerle girdi ve
ciktilarin korele olabilecegi nedeni ile elestirilmektedir
(Kumbhakar and Lowell, 2000). Bu nedenle faktorlerin
belirlenmesinde 1000 tekrarli truncated regression with
bootstrapping modeli kullanilmistir. Burada 0-1 arasinda
degisen etkinlik skoru bagimli degisken olarak alinmistir
(Simar and Wilson, 2007). Bagimsiz degiskenler
uzmanlardan edinilen bilgilerin yaninda incir isletme
tesislerine sorulan sorularla olusturulan bulanik esli
karsilagtirma skorlarindan yararlanilarak elde edilmistir.

Ciktilar | Ortalama Standart Sapma Minimum  Maksimum
Y1 Satilan Toplam Incirin Bedeli (TL) 6300144 8974321 315000 51750000
Y2 Kalite Indeksi 0,5 0,35 0 1

Girdiler
X1 Alinan Toplam Incirin Bedeli (TL) 5309273,5 708837 256500 39000000
X2 Kasa Masrafi (TL) 23214,15 49831,3 0 216000
X3 Kutu Masrafi (TL) 89975,26 83294,7 3240 400000
X4 Ambalaj Masrafi (TL) 122259,68 123230 3240 500000
X5 Elektrik Masrafi (TL) 22357,42 26927,2 810 145000
X6 Su Masrafi (TL) 7139,53 5332,17 270 20000
X7 Fumigasyon Masrafi (TL) 36707 40688,4 1620 200000
X8 Nakliye Masrafi (TL) 97612,37 153131 4032 550000
X9 Alet-Makine Bakim Masrafi (TL) 16601,84 16171,8 2160 65000
X10 Sigorta Masrafi (TL) 29660,85 34409,8 1080 155330
X11 Diger Masraflar (TL) 144902,63 282091 0 1200000
X12 Isgiicii Masrafi (TL) 405569,81 393766 33615 2162500

Bulgular ve Tartisma

Arastirma, toplam 38 incir isleme tesisine anket yoluyla
elde edilen veriler esas alinarak yiiriitiilmiigtiir. Arastirmada,
anket caligmasina katilan incir isleme tesislerinin ve yonetici
ya da sahiplerinin sosyo-ekonomik &zellikleri incelenmistir.
Bu isletmelerin hukuksal durumu irdelendiginde yarisindan
fazlasinin (%55) sahis sirketi oldugu, bunu (%37) Limitet
sirket ve (%8) Anonim Sirket takip etmektedir. Isletme sahip
ya da yoneticilerinden hig¢birinin lisansiistii egitim almadigy,
ortalama yaslarinin 45, ortalama sektor tecriibelerinin ise 18
yil oldugu anket sonuglarindan elde edilmistir. Isletmelerin
%45’inin hedef pazarinin yurtdisi oldugu, satislarini ise %74
oraninda yurtdigina yaptiklari tespit edilmistir.

Isletmelere kuru inciri nereden temin ediyorsunuz
sorusu soruldugunda dogrudan iireticiden temin ettikleri
miktarin ortalama olarak %65 oldugu, direkt iireticiden
temin edenlere sorulan ek soru olan nasil temin
ediyorsunuz sorusuna yalnizca %19’unun sdzlesmeli
iiretim cevabini verdikleri goriilmiistiir

Paketleme basarisina yonelik kalite kriterleri ile risk
kriterlerine yonelik Onemi olan faktorlere incir isleme
tesislerinin verdikleri agirliklar belirlenmis ve bu faktorlerin
onceliklerini belirlemek amaci ile uygun istatistiki testler
yapilmistir. Oncelikli olarak incir isleme tesisinin kalite
kriterleri ele almmig olup, Friedman testine gore, incir
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isleme tesisleri ele alinan faktorlerin basarili {iretim
faaliyetine olan etkilerinin farkll oldugunu
diisiinmektedirler.

Kaliteyi etkileyen faktorlerin tanimlayici istatistikleri
(Cizelge 2.) incelendiginde; incir isleme tesislerine gore,
kaliteli bir iiretim faaliyeti i¢cin en 6nemli faktorler BRC
sertifikas1 ve denetimi ile uygun fumigasyon yontemidir.
Bunlari, kaliteli ve siirekli personel, firliniin se¢imi,
tedarikginin siirekli olmasi takip etmektedir. Incir isleme
tesislerinin bu siralamay1 faktorlerin farkliliklarini ayirt
ederek yapabildikleri goriilmektedir (P<0,01).

Ikinci olarak incir isleme tesisinde riski olusturan
faktorler ele alinmis olup, Friedman testine gore, incir isleme
tesislerinin tiim bu faktorlerin bagarili tiretim faaliyetine olan
etkilerinin farkli oldugunu hesaplanmistir.

Riski etkileyen faktorler (Cizelge 3.) incelendiginde;
Incir isleme tesislerine gére, kaliteli bir iiretim faaliyeti icin
en 6nemli faktorler jeotermal santraller ve barajlar ile kaliteli
isgiicli yetersizligi olarak belirlenmistir. Bunlari, kaliteli
incir {iretiminin azalmasi, mistahsil egitiminin yetersizligi
takip etmektedir. Incir isleme tesislerinin bu siralamay1

faktorlerin  farkliliklarmi  ayirt  ederek  yapabildikleri
gorilmektedir (P<0,01).
Incir isletme tesislerinin gelecege yonelik risk

algilarinda jeotermal santral ve barajlarin yer almaktadir.
Kuru incir tiretiminde bagil nem diizeyinin 6nemi anket
calismasinda sik¢a vurgulanmis olup, isletme sahiplerinin
jeotermal santraller ve barajlarin bolgede bagil nemi arttirma
riskinden s6z etmektedirler. Isleme tesislerinde bir diger
sorun kalifiyeli isgiicii yetersizligi olup, egitimli paketleme
elemanimin bulunmasinda yasanan giigliikler Incir isletme
tesisleri agisindan 6nemli bir risk teskil etmektedirler.
Sezon iginde yogun olarak gerceklesen islerde elaman
sikintis1 yasanmakta olup, isin zorlugundan dolay1 tercih
edilmeyen bir is kategorisindedir. Is giiciine denen
iicretin ise arttirllmast durumunda maliyelere bagli olarak
piyasa rekabetini kaybetme riski olan bir sektér oldugu

sikca vurgulanmistir. Her iki kritere gore de en onemli
faktoriin kalifiye personel oldugu goériilmektedir.

Etkinlik degerlerinin hesaplanmasi igin yapilan
analizler sonucunda isletmelerden yalnizca bir tanesinin
Olgege gore sabit getiri altinda, digerlerinin ise dlgcege gore
artan ya da azalan getiri, 6zetle 6lgege gore degisken getiri
varsayimi altinda galistiklar1 belirlenmistir. Isletmelere ait
hesaplanan teknik ve kalite etkinligi skorlar1 Cizelge 6°da
verilmistir. BCC modeline gore elde edilen skorlarin
modelin yapisi geregi CCR modeline goére hesaplanan
skorlardan daha yiiksek ¢ikmasi beklenen bir durumdur
(Ozden, 2016). Teknik etkinlik skorlar1 ortalama olarak
BCC modeline gore %94, CCR modeline gore %91 olarak
belirlenmis ve Olgek etkinlikleri ise %98 olarak
hesaplanmustir. Isletmelerin teknik etkinliklerinin iist
seviyede oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Kalite
etkinlikleri ise yine ayni sekilde ortalama olarak BCC
modeline gore %63, CCR modeline goére %58 olarak
tahminlenmis ve Olgek etkinlikleri %96 olarak
hesaplanmistir. Kalite etkinlikleri igletmelerden elde edilen
verilere gore kalite lizerinde etkili olduklarini diisiindiikleri
faktorler ve bunlart uygulama durumlarina gore elde edilen
kalite indeksi ile hesaplanmugtir. Isletmelerin Kkalite
etkinliklerinin ortalama degerlerde oldugunu sdylemek
yanlis olmayacaktir. Olgek etkinliklerinin %100 olmasi
(SE=1) durumunda ekonomik karar birimlerinin
6lgeklerinin optimum oldugu, 6lcekte artis ya da azalma
yapildiginda etkinliklerinde azalma meydana gelecegi

bilinmektedir. Bu arastirmada elde edilen oOlgek
etkinliklerinin de bire yakin olmast bizi isletme
Olgeklerinin  neredeyse optimum oldugu sonucuna

gotiirmektedir (Ozden ve Oncii, 2016). Olgek etkinliginin
CCR skorlar1 / BCC skorlart olarak hesaplandig
bilindigine gore bu skorlarin CCR ve BCC skorlari ile
korele olmasi beklenen bir durumdur. Hesaplamalara gore
CCR ve BCC skorlarinin da birbiri ile iligkili olduklar
goriilmektedir (Cizelge 4).

Cizelge 2. incir Isleme Tesisinin Kalite Basarisin1 Artirmak I¢in Belirli Faktérlerin Onem Karsilastirmasi
Table 2. Significance Comparison of Certain Factors to Improve the Quality Success of Fig processing Businesses

Capraz Sorular Ortalama En yiiksek En diisiik Standart Sapma

Kaliteli ve siirekli personel mi? 0,5219 0,6557 0,3953 0,0502
Tedarik¢inin stirekli olmast mi1? 0,4855 0,5825 0,3453 0,0540
Uygun fumigasyon mu? 0,5543 0,7301 0,4419 0,0605
Miistahsil egitimi mi? 0,4058 0,5000 0,2282 0,0796
BRC Sertifikasi ve denetimi mi? 0,6282 0,7522 0,5130 0,0680
Uriiniin Se¢imi mi? 0,5115 0,6475 0,3859 0,0536
Y1gin kasa yiiksekligi mi? 0,3733 0,5000 0,2460 0,0609
So6zlesmeli iiretim mi? 0,3135 0,5234 0,1365 0,0843

Friedman Test (Q=14.067 P<0,01) Kruskal Wallis (219.2605 P<0,01) i¢in farklidir.

Cizelge 3. Incir Isleme Tesisinin Riskini Artiran Faktorlerin Onem Karsilastirmasi

Table 3. Significance Comparison of Factors That Increase the Risk of Fig processing Businesses

Capraz Sorular Ortalama En yiiksek En diisiik Standart Sapma

Jeotermal santraller ve barajlar 0,7627 0,9000 0,6303 0,0562
Kalifiyeli isgiicii yetersizligi 0,5583 0,6106 0,4917 0,0314
Miistahsil egitiminin yetersizligi 0,4187 0,4868 0,3545 0,0310
Kaliteli incir tiretiminin azalmasi 0,4389 0,5699 0,3481 0,0464
Uretim maliyetlerinin artmasi 0,4154 0,5641 0,2754 0,0554
Tarim alanlarinin amag disi kullanimi 0,3856 0,4967 0,2147 0,0541
Dis ticaret mevzuatindaki gii¢liikler 0,3355 0,4820 0,1938 0,0549

Friedman Test (Q=12.592 P<0,01) Kruskal Wallis (294.2003 P<0,01) i¢in farkhidir.
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Cizelge 4. Teknik ve Kalite Etkinligi Skorlari
Table 4. Technical and Quality Efficiency Scores

Teknik Etkinlik BCC CCR SCA
Ortalama 0,94 0,91 0,98
Minimum 0,72 0,69 0,82
Maksimum 1,00 1,00 1,00
Standart Sapma 0,08 0,09 0,03
Tam Etkin 1$Ietmeler % 57,89 34,21 42,11
Korelasyon BCC-CCR 0,929***
Korelasyon BCC-SCA 0,541**
Korelasyon CCR-SCA 0,809***
Kalite Etkinligi BCC CCR SCA
Ortalama 0,63 0,58 0,96
Minimum 0,44 0,42 0,49
Maksimum 1,00 1,00 1,00
Standart Sapma 0,17 0,13 0,23
Tam Etkin Isletmeler % 15,79 7,89 34,21
Korelasyon BCC-CCR 0,915***
Korelasyon BCC-SCA 0,621**
Korelasyon CCR-SCA 0,740**

Cizelge 5. Cikt1 ve Girdi lyilestirmeleri
Table 5. Output and Input Improvements
Cikti-Girdi Ortalama Standart Sapma Minimum Maksimum

Y1 10,35 11,35 0 42,90
X1 18,21 21,12 0 51,23
X2 1,70 53,58 0 197,60
X3 7,09 24,57 0 89,90
Xa 4,36 15,09 0 55,30
Xs 1,11 3,83 0 14,00
Xs 7,52 26,01 0 95,20
X7 5,94 20,55 0 75,20
Xs 5,25 18,17 0 66,50
Xg 5,22 18,09 0 66,20
X0 6,51 22,55 0 82,50
Xu 3,04 13,18 11,10 58,00
X1z 3,73 12,93 0 47,30

Etkinlik degerleri hesaplandiktan sonra ikinci agsama ise
hesaplanan bu skorlara gore ¢ikt1 ve girdilerde yapilabilecek
iyilestirmelerin  tahminlenmesidir. Burada bahsedilen,
girdilerde higbir degisiklik yapilmadan ¢iktinin ne kadar
arttirilabilecegi ya da mevcut ¢ikti miktarina ulagmak igin
girdilerde ne kadarlik bir azaltmanin yapilabileceginin
belirlenmesidir. Tyilestirmeler, isletmelerinin neredeyse
tamaminin Olcege gore degisken getiri varsayimi altinda
caligtiklarinin bilinmesi nedeni ile BCC skorlar1 {izerinden
ve yalnizca teknik etkinlik skorlar1 i¢in hesaplanmustir.
Tahminlenen degerler incelendiginde, isletmelerin mevcut
girdilerinde hicbir degisiklik yapmadan c¢ikt1 degerlerini
ortalama olarak %10 civarinda arttirabilecekleri
belirlenmistir. Bunun yaninda ayni model iizerinden ters
mantikla isletmelerin mevcut ¢ikt1 degerlerine ulagabilmek
icin alman incir bedelini %18, kasa masrafim1 %2, kutu
masrafint %7, ambalaj masrafin1 %4, elektrik masrafini
%1, su masrafin1 %8, fumigasyon masrafin1 %6, Nakliye
masrafint ve Makine-Bakim masraflarim1 %35, sigorta
masraflarini %7, diger masraflar1 %3 ve son olarak isgiicii
masraflarmi ise %4  civarinda  azaltabilecekleri
belirlenmistir (Cizelge 5). Bu degerlerin VZA sonuglarina
gore tahminlenen degerler oldugu unutulmamalidir.

Aslinda igletmelerin birbiri ile kiyaslanmasi sonucu elde
edilen farazi bir {iretim sinirina gore hesaplanan goreceli
skorlara gore elde edilen iyilestirme skorlar1 sektor igin bir
referans olabilecegi gibi tek tek isletmeler agisindan bu
sonuca varabilmek i¢in maliyet muhasebesi esaslarina gore
incelemelerde bulunmak gerekmektedir.

Etkinlik degerleri ile ilgili {i¢iincli ve son asama ise
skorlar iizerine etkili olan faktorlerin belirlenmesidir. Hem
teknik hem de kalite etkinligi icin BCC, CCR modellerine
gore hesaplanan skorlar ve 6lgek etkinligi skorlari {izerine
etkili olan faktorler daha oOnce aciklandig1 iizere 1000
replikasyonlu  Truncated Regresyon modeli ile
hesaplanmistir. Yine daha Once acgiklandigi {izere
isletmelerin neredeyse tamaminin dlgege gore degisken
getiri varsayimu altinda galistiklar: belirlendigi i¢in burada
esas olan BBC modeline gore hesaplanan skorlar iizerine
etkili faktorlerin tahminlenmesidir. Ancak yine de tiim
modeller i¢in etkili faktorler hesaplanmistir. Etkili
olabilecegi diisiiniilen faktorler, Ogrenim durumu, yas,
sektor tecriibesi, kendi iiretimi olan inciri isleme, direkt
treticiden alman inciri isleme, tiiccardan alinan inciri
isleme, sOzlesmeli {iretim yapma ve Kkalite kontrol
sistemleri uygulamast olarak belirlenmistir. Teknik
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etkinlik skorlarinda CCR modeli i¢in etkili faktorler kendi
iretimi olan inciri igleme, BCC modeli i¢in 0grenim
durumu, sektor tecriibesi ve kendi iretimi olan inciri
isleme, SE icin ise 6grenim durumu ve kendi iiretimi olan
inciri isleme olarak belirlenmistir. Tiim bu faktorler
skorlar1 pozitif yonde etkilemektedir (Cizelge 6.). Kalite
etkinligi skorlarinda CCR modeli i¢in etkili faktorler sektor
tecriibesi ve kalite kontrol sistemleri uygulamasi, BCC
modeli i¢in sektor tecriibesi, sdzlesmeli iiretim yapma ve
kalite kontrol sistemleri uygulamasi, SE i¢in ise sektor
tecriibesi ve kalite kontrol sistemleri uygulamasi olarak
belirlenmistir. Tiim bu faktorler pozitif etkilidir (Cizelge 7).

Sonuc ve Oneriler

Bu arastirmada, Aydin ilinde yer alan incir isleme
tesislerinin Bulanik Egli Kargilagtirma yontemi sonuglarina
gore liretimde kaliteyi saglayacak en 6nemli faktdrler BRC
sertifikas1 ve denetimi ve uygun fumigasyon yodntemi
olarak belirlenmistir. Kaliteli ve siirekli personel, iiriin
secimi, tedarik¢inin siirekli olmasi ise diger Onemli
faktorlerdir. BRC sertifikasinin ihracat yapabilmek igin
gerekli oldugu ve isletmelerin yurtdisi satis paylarinin
%73,68 oldugu ayni zamanda ihracat i¢in aflotoksin
denetiminin yapildig1 dusiiniildigiinde bu faktorlerin
isletmeler tarafindan bilingli olarak se¢ildigini soylemek
yanlis olmayacaktir.

Cizelge 6. Teknik Etkinlik Uzerine Etkili Faktorler?
Table 6. Factors Affecting Technical Efficiency*

Kuru incirde gelecege yonelik risklerin
belirlenmesinde de kullanilan bulanik esli karsilagtirma
yontemi sonucglarma goére, en Onemli risk faktorleri
jeotermal santraller ve barajlar ile kaliteli isgiicli
yetersizligi olarak belirlenmigtir. Bolgede yer alan
jeotermal santrallerin incir iiretimine zararli oldugu incir
tireticileri tarafindan dile getirilmektedir. Bu nedenle
ortaya konan se¢imin bilingli olarak yapildigi hem sosyal
hem de istatistiki agidan anlamlidir.

Mevcut durumda egitim ve yayim faaliyetleri ile hem
miistahsilin hem de isletme yonetici ve sahiplerinin
bilgilendirilmesi ve mesleki farkindalik yaratilmasinin
onemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Hem Aydin hem Ege
Bolgesi hem de Tiirkiye i¢in 6zellikle saglikli gida tirtinleri
pazarindaki artan talep nedeni ile dnemli bir ihrag {iriinii
olan kuru incir iiretiminin geleceginin daha net bir sekilde
goriilebilmesi i¢in bahsedilen kalite ve risk faktorlerinin
¢oziimii i¢in politikalar gelistirilmelidir. Ozellikle kalifiye
eleman ihtiyacinin giderilmesi i¢in bolgesel egitim ve
yayim faaliyetleri diizenlenmeli ve sektoriin bu ihtiyact
karsilanmalidir. Ayni1 sekilde en 6nemli risk faktorii olarak
goriilen jeotermal santral ve barajlarla ilgili tatmin edici
bilimsel arastirmalar yapilmasi igin bilim insanlar tegvik
edilmelidir. Sadece incir degil, herhangi bir iiriiniin kalite
diizeyinin satis i¢in ne kadar donemli oldugu bilindigine
gore, kaliteli incir liretimi i¢in bahsi gegen bu sorunlarin
coziimiine katkida bulunacak eylem planlari hazirlanmali
ve hayata gegirilmelidir.

Faktorler Obse_rv_ed Bootstrap Std. p>iz] NormaI—Based (95%
Coefficient Err. Confidence Interval)

CCR
Ogrenim Durumu 0,982 0,767 0,200 -0,520 2,485
Yas 0,735 2,018 0,716 -3,221 4,691
Sektor Tecriibesi 0,982 0,684 0,151 -0,358 2,323
Kendi Uretimi Olan Inciri Isleme 0,062 0,0245 0,012** 0,014 0,110
Direkt Ureticiden Alinan Inciri Isleme 0,054 0,505 0,915 -0,935 1,043
Tiiccardan Alinan Inciri 1§leme -0,058 0,548 0,915 -1,132 1,015
Sozlesmeli Uretim Yapma 2.745 2,523 0,277 -2,201 7,692
Kalite Kontrol Sistemleri Uygulamasi 0,013 0,273 0,963 -0,522 0,547

BCC
Ogrenim Durumu 0,062 0,023 0,007 0,017 0,107
Yas 0,006 1,009 0,995 -1,972 1,984
Sektor Tecriibesi 0,285 0,134 0,034™ 0,022 0,549
Kendi Uretimi Olan Inciri Isleme 0,297 0,149 0,047 0,004 0,590
Direkt Ureticiden Aldig1 Inciri Isleme 0,013 0,336 0,970 -0,647 0,672
Tiiccardan Aldig1 Inciri Isleme -0,241 0,149 0,107 -0,535 0,052
Sézlesmeli Uretim Yapma 0,278 0,197 0,249 -0,159 0,614
Kalite Kontrol Sistemleri Uygulamasi 0,064 0,239 0,791 -0,406 0,533

SCA
Ogrenim Durumu 0,055 0,024 0,025 0,007 0,102
Yas 0,151 2,096 0,942 -3,956 4,259
Sektor Tecriibesi 0,297 0,158 0,059" -0,011 0,606
Kendi Uretimi Olan Inciri Isleme 0,191 0,049 0,000™" 0,095 0,286
Direkt Ureticiden Aldigt Inciri Isleme 0,272 6,863 0,968 -13,179 13,724
Tiiccardan Aldigi Inciri 1§leme -0,051 0,244 0,833 -0,529 0,426
Sézlesmeli Uretim Yapma 0,131 0,549 0,810 -0,944 1,208
Kalite Kontrol Sistemleri Uygulamasi 0,021 0,989 0,983 -1,919 1,960

1Gozlem Sayis1 = 38; Replikasyon Sayis1 = 1000, "P<0,1, “P<0,05, "*P<0,001

884



Ozden et al. | Turkish Journal of Agriculture - Food Science and Technology, 9(5): 878-886, 2021

Cizelge 7. Kalite Etkinligi Uzerine Etkili Faktorler!
Table 7. Factors Affecting Quality Efficiency*

Faktorler Obse_rv_ed Bootstrap Std. P>[z] NormaI-Based (95%
Coefficient Err. Confidence Interval)
CCR
Ogrenim Durumu 1,185 1,776 0,505 -2,297 4,666
Yas 0,056 0,603 0,926 -1,126 1,238
Sektor Tecriibesi 0,054 0,027 0,049™ 0,000 0,107
Kendi Uretimi Olan Inciri Isleme 0,823 0,956 0,389 -1,199 0,823
Direkt Ureticiden Alman Inciri Isleme -0,001 0,494 0,998 -0,969 0,966
Tiiccardan Alinan Inciri Isleme -0,480 1,029 0,641 -2,496 1,536
Sozlesmeli Uretim Yapma 0,273 0,189 0,150 -0,098 0,644
Kalite Kontrol Sistemleri Uygulamasi 7,186 3,849 0,062 -0,357 14,729
BCC
Ogrenim Durumu 1,347 4,927 0,785 -8,309 11,003
Yas 1,975 6,740 0,770 -11,235 15,185
Sektor Tecriibesi 0,062 0,019 0,001 0,025 0,099
Kendi Uretimi Olan Inciri isleme 0,137 0,817 0,867 -1,465 1,739
Direkt Ureticiden Aldigt Inciri 1sleme 0,101 0,386 0,794 -0,655 0,857
Tiiccardan Aldig: Inciri 1§leme -0,140 0,304 0,645 -0,737 0,456
Sozlesmeli Uretim Yapma 0,221 0,034 0,000™* 0,155 0,287
Kalite Kontrol Sistemleri Uygulamasi 4,366 0,546 0,000™ 3,297 5,436
SCA
Ogrenim Durumu 0,683 1,843 0,711 -2,930 4,296
Yas 0,113 0,587 0,848 -1,038 1,263
Sektor Tecriibesi 2,071 1,232 0,093" -0,344 4,486
Kendi Uretimi Olan Inciri Isleme 0,054 0,505 0,915 -0,935 1,043
Direkt Ureticiden Aldig1 Inciri Isleme 0,272 2,220 0,902 -4,078 4,623
Tiiccardan Aldig: inciri Isleme -0,058 0,548 0,915 -1,132 1,015
Sozlesmeli Uretim Yapma 0,982 0,943 0,298 -0,867 2,831
Kalite Kontrol Sistemleri Uygulamast 2,280 1,325 0,085" -0,317 4,877

YGozlem Sayist = 38; Replikasyon Sayist = 1000, "P<0,1, "P<0,05, ""P<0,001

Teknik  etkinlik ve kalite etkinligi skorlart
incelendiginde teknik etkinlik skorlariin oldukga yiiksek,
kalite etkinligi skorlarmin ise orta diizeyde seyrettigi
goriilmektedir. Her ne kadar bu arastirmada yapilan
analizlerde igletmeler kapasitelerine gore
gruplandirilmamis olsa da sonuglar incelendiginde satis
miktarlarinin etkinlik degerlerini etkilemedigi
gozlemlenmistir. Sektérde kapasite belirleyici olarak bir
kriter 6n plan ¢ikmasa da satis rakamlarimin farazi bir
kapasite olarak ele alinabilecegini sdylemek yanlis
olmayacaktir. Olgek etkinlikleri acisindan her iki etkinlik
skoru hesaplamasinda da belirlendigi iizere isletmelerin
optimum Olgege yakin caligtiklart goriilmektedir. Bu
durumda igletmelerin mevcut Olcekleri ile g¢alismaya
devam etmeleri etkinlik skorlar1 agisindan faydali
olacaktir. Burada anlagilmasi gereken isletmelerin
Olgeklerinde bir degisiklik yaptiklarinda, Ornegin
oOlgeklerini bilyiittiiklerinde daha az kazang saglayacaklari
degil, kazang oranlarmin azalacagidir. Ozellikle biiyiik
igletmelerin  optimum 6lgeklerini  belirlemeleri  igin
danigmanlik hizmeti ve girdi-¢iktr analizi agisindan destek
almalarinin gerekli oldugu diisiiniilmektedir.

Etkinlik acisindan yapilabilecek iyilestirmeler dikkate
alindiginda, igletmelerin girdilerinde higbir degisiklik
yapmaksizin c¢iktilarin1 %10 civarinda arttirabilecekleri
belirlenmistir. Bu ortalama bile olsa 6nemli bir rakamdir.
Isletme diizeyinde incelendiginde bu rakamin ¢ok iizerinde
degerlere de rastlanmustir. Ayni sekilde masraf kalemleri
acisindan da yapilabilecek iyilestirmeler kalem kalem
belirlenmistir. Bu degerlerde goz ardi edilecek diizeyde

degildir. Olay bu acidan degerlendirildiginde isletmelerin
girdi-cikti  analizi  i¢in  desteklenmesi  gerektigi
goriilmektedir. Cesitli kurum ve kuruslar tarafindan bu
destegin verilmesi igin sektor bilesenlerinin talebi olmali
ve bunlar ¢esitli platformlarda dile getirilmelidir.

Aragtirmanin son agsamasi olarak gerceklestirilen etkinlik
skorlari lizerine etki eden faktorlerin belirlenmesinde her ne
kadar BCC, CCR ve SE skorlar1 degerlendirmeye alinmissa
da bulgular kisminda bahsi gegen nedenler sebebi ile BCC
skorlar1 {izerine etkili olan faktorlerin ele alimmasi daha
dogru olacaktir. Teknik etkinlik skorlar1 iizerinde etkili olan
faktorler 6grenim durumu, sektor tecriibesi ve kendi iirtini
olan inciri isleme olarak belirlenmistir. Bu faktorlerin
tamaminin skorlar {izerinde pozitif etkilidir. Farli sektor ve
uretimler i¢in yapilan arastirmalarda da 6grenim durumu ve
sektor tecriibesi ya da mesleki tecriibenin tiretim etkinligi
iizerinde etkili oldugu bilinen bir gercektir. Isletmenin kendi
iiretimi olan inciri iglemesinin ise isletmenin ihtiyag duyulan
kriterleri yakalama bagarisini arttirdig1 bu nedenle bilinen bir
iirtinii islemenin daha az masrafli olacagi ve teknik etkinlik
skorlarinin daha yiiksek c¢iktig1 distiniilmektedir. Her
isletmenin kendi tirliniinii islemesi kapasite karsilanmasi
acisindan miimkiin goériinmemekle birlikte s6zlesmeli
iretim, stirekli ayni ireticiden {irlin alma ya da dretici
egitimi gibi segeneklerle bu durumun diizeltilebilecegi
diisiiniilmektedir.

Kalite etkinligi iizerine etkili faktorlerin belirlenmesi
icin yapilan analiz sonuglarina gore, sektdr tecriibesi igin
teknik etkinlik skorlarinda yapilan agiklamalar burada da
gegerlidir.  Sozlesmeli {iretim ise belirli bir kalitenin
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yakalanmasi agisindan nasil tiim gida sanayi i¢in 6nemli bir
kriter ise ayni sekilde incir i¢in de Oyledir. Sektor igin
sozlesmeli iiretim modelleri incelenmeli mevcut ya da
gelistirilecek yeni modeller desteklenmeli ve bu konuda hem
iretici hem de isletmeler tesvik edilmelidir. Kalite kontrol
sistemlerinin varligi ve uygulanmasi hedef pazari yurtdist
olan bir sektoriin olmazsa olmazidir. Zaten bu faktdriin
kalite etkinligi iizerinde etkili olmas1 beklenen bir durumdur
ve analiz sonucu da bu yonde ¢ikmustir. Ancak yalnizea dis
pazar i¢in degil i¢ pazar i¢in de aym ya da benzer
uygulamalarin gerceklestirilmesi gerektigi
diisiiniilmektedir.

Sonug olarak, 6zellikle saglikli atistirmaliklar pazarinda
nig bir iirlin sayilabilecek kuru incirin iiretim agsamasinda
sektorel egitim ve dig riskler agisindan 6nemli sorunlar
goriilmektedir. Yukarida da detayli olarak anlatilan bu
sorunlarin ¢éziimii i¢in sektor bilesenlerine sorunlari dile
getirme ve c¢Oziim talebi konusunda Onemli gorevler
diismektedir.
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